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Introduccion

La evaluacion educativa ha sido definida de diversas formas y en todas ellas los elementos
coincidentes respecto de su sentido, aluden a la recoleccién de informacion, la produccién de
juicios de valor y la toma de decisiones en torno a los resultados. Sin embargo, es importante
destacar que la evaluacién para el aprendizaje forma parte del proceso total de ensefanza-
aprendizaje y no debe considerarsela como un hito separado del mismo. Al respecto, Padilla y Gil
(2008)* indican que la evaluacién orientada al aprendizaje universitario, no puede reducirse al
control externo y a la mera calificacién si no que mas bien, a un proceso optimizador de
aprendizajes en el cual las tareas asignadas a evaluar, deben ser constitutivas de aprendizaje. Es
en este sentido en el que es posible afirmar que ante un buen ejercicio evaluativo, las respuestas
de los estudiantes implicardn procesos complejos de pensamiento y aprendizajes seguros y
significativos.

I. La evaluacién en el modelo curricular de enfoque por competencias

El modelo curricular de Enfoque por Competencias dadas sus caracteristicas, requiere de una
evaluacion alternativa a la tradicional que involucre de manera integrada conocimientos,
habilidades y actitudes en el desempefio de una actividad especifica, centrada mayoritariamente
en procesos mas que en resultados, en los cuales los/las estudiantes son protagonistas y
responsables de su propio aprendizaje’. Lo esencial es que la evaluacién garantice que los
conocimientos y habilidades que estos/as adquieran puedan ser aplicados en contextos fuera del
aula®.

Las actividades y tareas requeridas por tanto - andlisis de casos, resolucion de problemas,
exposicién de hallazgos, mapas conceptuales, trabajo en equipo, trabajos de investigacion,
elaboracion de reportes, etc. - deben permitir a los estudiantes demostrar su pericia frente a
temas especificos.
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Sarmiento. (2013). La Evaluacién auténtica en el contexto universitario: Qué es. Por qué se hace necesaria. Para qué utilizarla y Como
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1.1 Funciones de la evaluacion

El disefio de un instrumento de evaluacidon con las caracteristicas indicadas, hace necesario tener
en cuenta las diversas funciones que la evaluacidn cumple dependiendo de los aspectos a
considerar y la instancia en que se aplique, a saber, segun:

- el agente (quien la realiza): heteroevaluacién, autoevaluacién y coevaluacion
- el momento: inicial, de proceso y final
- el propdsito: diagnéstica, formativa y sumativa.

Respecto de la ultima (el propdsito) que es la indicada en los syllabus, podemos agregar lo
siguiente:

La evaluacion diagndstica tiene por objetivo obtener informacién de los conocimientos previos
gue poseen los estudiantes a fin de apoyar la planeacién de estrategias de ensefianza que
promuevan el aprendizaje de los mismos. Por tal razén, se realiza al inicio de cualquier proceso
educativo.

La evaluacion formativa se encamina a recolectar informacidn a lo largo del tiempo, para conocer
el proceso de aprendizaje de los estudiantes con el propdsito de otorgarles retroalimentacién y
mejorar sus aprendizajes. Ademds, da cuenta del nivel de desempefio en que estos se encuentran
permitiendo a los docentes ajustar la ensefianza a sus caracteristicas.

La evaluacion sumativa tiene el propdsito de verificar el grado de logro de los aprendizajes de los
estudiantes a través de productos finales, es decir, certificar si alcanzaron los objetivos
planificados y asi decidir si aprueban o no.

1.2 Importancia de la Retroalimentacidn en la evaluacion

La preocupacion por el aprendizaje de los estudiantes forma parte importante en la construccion
del conocimiento y, para lograrlo, requiere no solo el compromiso del estudiante por su formacion
académica, sino también de la puesta en marcha de diferentes practicas docentes entre las cuales
se encuentra la retroalimentacion’.

La retroalimentacidn se refiere a la “informacion entregada por el profesor sobre el rendimiento o
la comprension del estudiante, con referencias a una meta y dirigida a mejorar el aprendizaje”®.
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La retroalimentacion efectiva tiene un papel fundamental y trascendente en la ensefianza
universitaria dado que contribuye al aprendizaje de los estudiantes, permitiéndoles identificar sus
logros y el mejoramiento de los aprendizajes deficientes. En este sentido, las evaluaciones
corregidas con los comentarios respectivos y devueltas a tiempo, sirven al estudiante para
reconocer su nivel de desempefio y tomar medidas de manera oportuna.

1.3. La evaluacion en el Syllabus

El syllabus es la secuenciacion por sesidon de los contenidos del programa y estrategias
metodoldgicas a utilizar para el logro de las competencias que declara y debe incorporar el/los

tipos de evaluacidn que se realizardn en cada una de las instancias, tal como se indica en la figura

siguiente:
Figura N° 1
PRIMERA UNIDAD: TOMA DE CONSCIENCIA Y ESTRATEGIA DE ADAPTACION A LA
VIDA UNIVERSITARIA
Contenidos Estrategias y/o Actividades Tipo de
Sesion (Recursos movilizables) de aprendizajes/Lecturas evaluacion
Sesidn 1 Programa el curso Presentacion del curso, Evaluacion
Septiembre | Competencias revision del programa, diagnostica
Viernes 7 Metodologia presentacion de estudiantes
4hrs Evaluacion (dinamica grupal).
Aplicacion de test de
diagnéstico
Sesidn 2
Septiembre Revisién de test diagnostico, | Evaluacion
Viernes 14 Revizion de habitos de estudio | discusién, trabajo grupal v | formativa
ghrs exposicion Observacion directa
Explicacion de pauta Exposicién grupal
Visita a tribunales
Sesidn 3 Trabajo de competencias
Septiembre | especificas de Derecho vy | Revision dela pauta Visita a | Evaluacién
Viernes 28 modelo educativo/Perfil de | tribunales (Nota 1) acumulativa
ghrs egreso Clase expegs cyp-ion apoyo
multimedia

Fuente: Elaboracion propia

El syllabus debiera asegurar una relacién coherente y alineada entre los resultados de aprendizaje
de la asignatura (tal como estan definidos en el programa), las actividades de aprendizaje a
realizar clase a clase y el sistema de evaluacién y retroalimentacion’.

1.4. Las Tablas de Especificaciones en la evaluacion

Las tablas de especificaciones permiten facilitar la retroalimentacién del aprendizaje de los
estudiantes ya que en ellas se expone la distribuciéon de los contenidos, habilidades y tipos de

7
Manual de Apoyo Docente. Evaluacion para el aprendizaje, Universidad Central de Chile 2017
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items de que constara la prueba o ejercicio a evaluar de manera coherente con los resultados o
logros de aprendizaje que se pretenden (ver ejemplo en figura N°2 siguiente). Asimismo, permiten
a los profesores/as que realizan un mismo curso paralelo, unificar criterios al momento de
construir evaluaciones conjuntas®.

Figura N°2

Contenido: Revolucion Francesa.

Tipo de instrumento: Prueba escrita de items mixtos.

Aspectos a evaluar (tomado I Tipo de item Ponderacidn Puntaje
de los RA del curso) y cantidad (% aprox.)
Identificar ) .
antecedentes de la ,[Sfjl’(e?cn?cr;)mulnple 13,5% 4
Rewvolucidn Francesa. pto.
Explicar la influencia de y
las ideas ilustradas en [F.{?ei%uefc:: ;ablerta 33% 10
la Revolucién Francesa. pros.
Reconocer etapas i
del desarrollo de la 1[S4ezl’(et$r:|?cr)1)mult|ple 13,5% 4
Rewvolucidn Francesa. pro.
Ewvaluar las )
consecuencias de la F:o:r.:;es:a a;.ulerta 40% 12
Revolucién Francesa, ( plcs.
q Pu
100 % total: ‘

Fuente: Manual de Apoyo Docente. Evaluacidn para el aprendizaje, Universidad Central de Chile 2017

1.5. Socializacion de los criterios de evaluacion

La socializacién de los criterios de evaluacion (tabla de especificacién/ rdbrica) debe realizarse
idealmente dos semanas antes de la evaluacién, describiendo claramente los distintos niveles de
desempefio esperados (excelente-muy bueno-bueno-suficiente-insuficiente) respecto de los
contenidos, procedimientos y actitudes a evaluar, con el fin de orientar el estudio de los/las
estudiantes.

1.6. Los instrumentos de Evaluacion

Existen diversos instrumentos de evaluacion que sirven para medir el logro de las competencias y
todos exigen del docente, antes de la elecciéon de cualquiera de ellos, tener en cuenta diversos
aspectos tales como: las competencias a las que tributa la asignatura, los resultados de
aprendizaje a lograr en la evaluacidén, los acuerdos internos de la escuela y equipos docentes y las
caracteristicas del grupo curso como personales del/la docente. Veamos algunos:

8 Manual de Apoyo Docente. Evaluacion para el aprendizaje, Universidad Central de Chile 2017
*Unidad de Coordinacién de Procesos Académicos, Carrera de Derecho, Universidad Central de
Chile.
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a) Lista de cotejo: Es un listado de caracteristicas, aspectos, cualidades, etc. sobre las que
interesa determinar su presencia o ausencia. Se centra en registrar la aparicion o no de una
conducta durante el periodo de observacion. Ofrece solo la posibilidad de item dicotémico y su
formato es muy simple ya que solo indica si la conducta estd o no esta presente, sin admitir
valores intermedios.  No implica juicios de valor. Solo reulne el estado de la observacion de las
conductas preestablecidas para una posterior valoracién (ver ejemplo siguiente):

Lista de cotejo

Socializa el syllabus en la primera clase

La clase consta de presentacién del tema a tratar, desarrollo y cierre

En la presentacion se dan a conocer los resultados esperados a obtener en la clase
El desarrollo se relaciona con los resultados esperados

Propicia el didlogo y responde las consultas o dudas de los/las estudiantes

En el cierre se sistematizan los contenidos relacionandolos con los resultados
esperados

Fuente: Elaboracion propia

b) Escala de apreciacion: ademds de especificar la presencia de un atributo, pretende
graduar la fuerza con la que aparece una conducta, por lo tanto, es un buen instrumento para
recoger informacidn frente a comportamientos o acciones que se quieren observar de manera
permanente sin interesar cuantificar su grado o intensidad. Es mdas compleja que la lista de cotejo
porque implica una discriminacion mas precisa por parte del docente para asignar los valores
adecuados. No implica juicios de valor. Solo reune el estado de la observacion de las conductas
preestablecidas para una posterior valoracion.

Ejemplo:

Siempre Muchas Algunas Nunca
veces veces

Utiliza lenguaje correcto en fondo y forma

Recurre a sindnimos para evitar repeticiones.
Incorpora lenguaje juridico cuando corresponde

Demuestra conocer el significado de las
palabras que utiliza

Expresa claramente las ideas que desea
manifestar

El tono y la intensidad que utiliza dan mayor

*Unidad de Coordinacion de Procesos Académicos, Carrera de Derecho, Universidad Central de
Chile.



Facultad de Derecho 2018
Universidad Central de Chile

realce expresivo a las ideas que manifiesta

Fuente: Elaboracion propia

c) Registro anecdético: es la descripcién de un evento o conducta observada por el docente
gue no es posible de registrar mediante otra estrategia de evaluacién.

Ejemplo:

Clase XX Alumno XXXXXXX

Fecha xx/5/2018 Sitio: Sala de clases - Observador:

INCIDENTE

Cuando iba a empezar la clase, Francisco pregunté al profesor si podia comentar un hecho que
habia vivido durante el fin de semana. Lo relatd muy emocionado con voz baja y entrecortada,
moviendo su pie derecho hacia delante y hacia atras y entrelazando sus manos de manera muy
nerviosa. Cuando acabd, Eduardo (en la fila de atras) dijo: "No pude oirte. ¢ Quieres repetirlo otra
vez en voz mas alta?" Francisco contestd que no y se sento.

INTERPRETACION

El hecho relatado por Francisco lo tiene muy afectado y nervioso y puede afectar su vida
académica. Es necesario hacer seguimiento y buscar vias de apoyo para él.

Eduardo no escuchd a Francisco y puede interpretarse como falta de respeto e insensibilidad
frente al otro. Es conveniente conversar con él para conocer las razones de su no escucha.

Fuente: Elaboracion propia

d) Portafolio: es una recopilacion de trabajos de los estudiantes que se enfoca en mostrar
sus progresos en el tiempo.

*Unidad de Coordinacién de Procesos Académicos, Carrera de Derecho, Universidad Central de
Chile.




Facultad de Derecho
Universidad Central de Chile

2018

Ejemplo:
Habilidades y Habilidades y conocimientos avanzados
conocimientos ) Eiaianise para il
instrumentales 4 S tarias | iciarse de los | | Integracion en la vida |

entornos digitales

Conocer y utilizar ]

~

COMUNICACION Y COLABORACION

habilidades y

Actitudes para la aplicacioén de las

cor

ACTITUD INTERCULTURAL

2 © C ap v C un Di e b“‘:/’ ‘Z:’ Aceptacion y aprecio
expresarse participar en ia ! f por la diversidad
Z [ conocery utinzar i cciationsr & bavee e comunicacion penaassdo Cotaboracion
é software adecuado los digital redes de p J
= 4 - - ) ACTITUD CRITICA
O |Emum aniy e GESTION DE LA INFORMACION el | s
en red Analizar respuestas que se influencia de los me-
. y sistematicamente el una dios de comunicacion
o L
4 contenido de la
usar hipervinculada
ey e ot Sl informacion y las | | Per=ene Son Hres ¥ ACTITUD CREATIVA
en | o J Confis en la crea- Apertura para )
$ 4 o cion de i
T APRENDIZAJE Y RESOLUCION DE PROBLEMAS y orar @ o
Crear un sistema de = ?
Ci En P Pianificar, ejecutar -
v sl > en red para AUTONOMIA
ap p = el aprendizaje d: la 5 N (s T
¥ profesional objetivos problemas miso para alcanzar utilizar las TIC en
Ci - /) e en entor- beneficio personal y

RELACIONADAS CON LOS MEDIOS

-

Jurigicas y éticas de - . nos cambiantes de la comunidad )

los medios digitales PARTICIPACION SIGNIFICATIVA
e (i ( RESPONSABILIDAD
p—w Crear, mantener y hwd;ry/apam Irlograltashent’ a

c"d; b"’: ncia valor gestionar Identidades = '“ ’ f en Actitud segura y Actitud responsable y

Ll en P ol p_" “ud‘ odol = y sensata en las ética en los medios
herramientas o social | otras actividades

Lo —weeehonss

e)

estudiante

Mapping Digital Competen ce: Towards a Conceptual Understanding, Kirsti Ala-Mutka [ipts, 201 1]
traducido/adaptado por David Alvarez [http://e-aprendizaje.es]

Rubrica: es una matriz que permite describir el grado de desempefio que muestra un

en el desarrollo de una actividad o problema, contiene indicadores y sus

correspondientes niveles de logro. Facilita la calificacion del desempefio en dreas que son
complejas, imprecisas y subjetivas, a través de un conjunto de criterios graduados que permiten
valorar el aprendizaje, los conocimientos y/o competencias logradas por el estudiante.

Ejemplos de Rubricas:

RUBRICA PARA EVALUAR EXAMEN FINAL

DERECHO INTERNACIONAL PUBLICO

Fecha: XXXXXXX

Competencia: Dar cuenta de la comprension y aplicacion de los contendidos del curso a través de las
preguntas y ejercicios planteados por el profesor, a saber:

1. Responder objetivamente las preguntas de contenido planteadas.
2. Manifestar comprensién conceptual de los contenidos.

3. Mostrar un razonamiento propio, original y profundo respecto de los mismos.
4. Leer analitica y reflexivamente caso dado

5. Responder a las 4 preguntas relacionadas al caso

Aspectos a evaluar

PRIMERA PARTE 40% = 24 puntos

8 a 7 puntos (2 puntos cada

respuesta)

6 a5 puntos

4 a 3 puntos

2 o menos puntos

1

Respuesta a preguntas

*Unidad de Coordinacion de Procesos Académicos, Carrera de Derecho, Universidad Central de
Chile.
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Responde objetivamente
todas las preguntas de
contenido (4/4).

Responde objetivamente
3 de 4 preguntas de
contenido.

Responde
objetivamente 2 de 4
preguntas de
contenido.

Responde objetivamente
menos de 1 o menos de 4
preguntas de contenido.

Comprension conceptual de los contenidos

8 a 7 puntos

6 a5 puntos

4 a 3 puntos

2 0 menos puntos

Manifiesta un nivel
excepcional de comprensidn,
excediendo lo esperado.
Identifica todos los

Manifiesta un nivel de
comprension cercano de
lo esperado. Identifica
todos los elementos

Manifiesta un nivel de
comprension suficiente
respecto de lo
esperado. ldentifica

Manifiesta un nivel de
comprension insuficiente
respecto de lo esperado.
Identifica pocos

elementos importantes y importantes. solo algunos de los elementos importantes.
ofrece informacién que va elementos importantes.

mas alla de lo ensefiado en

clase.

Razonamiento

8 a 7 puntos 6 a5 puntos 4 a 3 puntos 2 0 menos puntos
Muestra un razonamiento Muestra un Muestra un razonamiento | Su razonamiento no es

propio, original y profundo
respecto de los contenidos en
todas sus respuestas.

razonamiento propio,
original y profundo
respecto de los
contenidos en la
mayoria de sus
respuestas.

propio y original pero
carece de profundidad
respecto de los
contenidos en algunas de
sus respuestas.

propio, original ni
profundo respecto de los
contenidos.

SEGUNDA PARTE 60% = 34 puntos

Relacién de los contenidos con

el caso dado

28 a 22 puntos (7 puntos
cada respuesta)

21a15 puntos

14 a 8 puntos

7 o menos puntos

Responde a las 4 preguntas
planteadas relacionando los
contenidos con el caso dado
de manera asertiva y

Responde a3 delas 4
preguntas planteadas
relacionando los
contenidos con el caso

Responde a 2 de las 4
preguntas planteadas
relacionando los
contenidos con el caso

Responde a 1 o menos3
de las 4 preguntas
planteadas relacionando
los contenidos con el caso

coherente. dado de manera asertiva dado de manera dado de manera asertiva
y coherente. asertiva y coherente y coherente.

Lenguaje:

6 a5 Puntos 4 a 3 puntos 2 a1l punto Menos de 1 punto

Utiliza un lenguaje propio de
la disciplina y correcto en su
uso en aspectos de fondo y
forma.

Utiliza un lenguaje propio
de la disciplina y correcto
en su uso en aspectos de
fondo pero con
problemas de forma.

Utiliza escaso lenguaje
propio de la disciplina 'y
con algunas
incorrecciones en su
uso en aspectos de
fondo y forma.

No utiliza lenguaje propio
de la disciplina y con
reiteradas incorrecciones
en su uso en aspectos de
fondo y forma.

40%

60%

Total puntaje Nota
(suma de los 5

items) 60 ptos= 7.0

Nombre Estudiantes

Indicador 1 2

Nota

*Unidad de Coordinacién de Procesos Académicos, Carrera de Derecho, Universidad Central de
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8

9

Total (58 puntos = 7.0)

Nota Obtenida

Fuente: Elaboracién propia

Escala de Evaluacién

0.0 1.0 10.0 19 20.0
1.0 1.1 11.0 14 21.0
2.0 1.2 12.0 2.0 22.0
3.0 13 13.0 2.1 230
4.0 13 14.0 2.2 24.0
5.0 1.4 15.0 2.3 25.0
6.0 15 16.0 24 26.0
7.0 16 17.0 25 270
8.0 1.7 18.0 26 28.0
9.0 1.8 19.0 2.6 29.0

2.7 300 3
2.8 30 3
2.9 32.0 3
3.0 330 3
31 340 3
3.2 350 4.
32 6.0
33 3r0
34 3580
iE 39.0

-

[N <R =1

il il e
LS o TR =N S T S |

400 47
410 4.8
42.0 4.9
430 51
44.0 52
450 .2
46.0 54
47.0 56
45.0 b7
49.0 58

50.0 6.0
51.0 6.1
52.0 6.2
53.0 64
54.0 6.5
55.0 6.6
56.0 6.7
57.0 69
58.0 7.0

RUBRICA PARA EVALUAR LECTURA COMPRENSIVA DE MATERIA DEFINIDA A TRAVES DE UN
MAPA CONCEPTUAL

Competencia:

Fecha: 30 JUNIO 2018

1. Dar cuenta de una lectura comprensiva de los contenidos de la materia de segunda prueba solemne
escogida a través de un un mapa conceptual y un resumen de los contenidos.

Aspectos a evaluar

7.0-6.1 6.0-5.1 5.0-4.1 4.0-3.1 3.0-1.0
Desarrollo del tema: | El mapa conceptual | El mapa conceptual | El mapa conceptual El mapa

El mapa conceptual expone con total | expone con expone con conceptual no
expone con dominio | claridad y dominio | suficiente claridady | insuficiente claridad y expone con

y claridad los la mayoria de los | dominio algunos de | dominio solo algunos claridad ni
contenidos contenidos los contenidos los contenidos dominio los
involucrados. involucrados involucrados involucrados contenidos

involucrados

El uso de los El uso de los
conectores es conectores es
pertinente y pertinente v
permiten una permiten una
adecuaday adecuada y
jerdrquica lectura de | jerarquica lectura

todas las ideas

de la mayoria de las
ideas

El uso de los
conectores es
insuficientemente
pertinente para
permiten una
adecuaday
jerdrquica lectura
de las ideas

Solo el uso de algunos
conectores es
pertinente y permite
una adecuaday
jerdrquica lectura de
las ideas

Insuficiente y mal
uso de conectores
para permitir una
adecuaday
jerdrquica lectura
de las ideas

*Unidad de Coordinacién de Procesos Académicos, Carrera de Derecho, Universidad Central de
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El resumen expone
con dominio y
claridad los
contenidos
involucrados en el
mapa conceptual

El resumen expone

con mediano
dominio y claridad
los contenidos

involucrados en el
mapa conceptual

El resumen expone
con suficiente
dominio y claridad
los contenidos
involucrados en el
mapa conceptual

El resumen expone con
insuficiente dominioy
claridad los contenidos
involucrados en el
mapa conceptual

El resumen no
expone con
claridad ni
dominio los
contenidos
involucrados en el
mapa conceptual

Lenguaje:

Utiliza un lenguaje
técnico, correcto en
su uso y ortografia.

Utiliza un lenguaje
técnico, correcto en
Ssu uso pero con
algunos problemas

Utiliza un lenguaje
técnico, pero con
varios problemas
de uso, redaccién y

Utiliza un lenguaje
técnico con
incorrecciones
frecuentes en su uso,

No utiliza un
lenguaje técnico,
y ademas es
incorrecto en su

de redaccién vy | ortografia. redaccion y ortografia. | uso, redacciény
ortografia. ortografia.
Estilo: Se observa | Se observa Se observa precision, No se observa

Se observa precision,
claridad y rigor
frente al tema
expuesto.

precision, claridad y
rigor casi siempre
frente al tema
expuesto.

precision, claridad y
rigor suficiente
frente al tema
expuesto

claridad y rigor
insuficiente frente al
tema expuesto

precision, claridad
y nirigor frente
al tema expuesto

Indicadores

1

2

4

Grupo 1

Grupo 2

Grupo 3

Grupo 4

Grupo 5

Total (35puntos)

Nota Obtenida

Fuente: Elaboracidon propia

RUBRICA PARA EVALUAR ENSAYO

(% de la evaluacién)

Fecha: 06 de Julio de 2018

Competencias: Dar cuenta de una lectura comprensiva y critica frente a un tema escogido a través de un
ensayo. Seguir las siguientes instrucciones:

1. Formar una triada (3 estudiantes) y escoger un tema de la contingencia que les interese abordar
fundamentando las razones de su eleccidn.
2. Realizar una busqueda de informacion y bibliografica confiable relativa al tema escogido.
3. Organizar las ideas y plantear una tesis o hipotesis que da origen al ensayo

4. Escribir un ensayo indicando claramente: introduccion, cuerpo, desarrollo y conclusion
5. Cuidar aspectos redaccionales y ortograficos

Aspectos a evaluar
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7.0-6.1

6.0-5.1

5.0-4.1

4.0-3.1

3.0-1.0

1. Fundamentacion
del tema escogido

Exponen claray
fundamentadamente
las razones de la
eleccién del tema

Exponen claray
medianamente
fundamentadas las
razones de la
eleccién del tema

Exponen claray
escasamente
fundamentadas las
razones de la
eleccion del tema

Exponen confusay
escasamente las
razones de la
eleccion del tema

Las razones de

la eleccidn del

tema son vagas
y confusas

2. Busqueda
bibliografica

El desarrollo del tema
denota busqueda
suficiente de
informacion y
bibliografica confiable.

El desarrollo del
tema denota
mediana busqueda
de informaciony
bibliografica
confiable.

El desarrollo del
tema denota escasa
busqueda de
informacion y
bibliografica
confiable.

El desarrollo del
tema denota
insuficiente
busqueda de
informacion y
bibliografica y no
toda es confiable.

El desarrollo del
tema no denota
busqueda de
informaciény la
bibliografica no
es confiable.

3. Planteamiento de
postura frente al tema

Manifiesta claramente
su postura frente al

Manifiesta su postura
frente al tema pero
con argumentos que
carecen de claridad y

Manifiesta su postura
frente al tema pero
con argumentos
débiles y sin

Manifiesta
débilmente su
postura frente al
tema con

No manifiesta
su postura
frente al tema.
Carece de tesis

tema con argumentos | fundamento referencias. Latesis | argumentos débiles | o hipétesis.
sélidos y suficiente. Solo o hipétesis no es y sin referencias.
referenciados. Plantea | @/8unosson suficientemente La tesis o hipotesis
tesis o hipotesis. referenciados. clara. no es

Plantea tesis o suficientemente

hipdtesis. clara.
4, Aspectos formales El ensayo cumple con | El ensayo cumple con | El ensayo cumple El ensayo
El ensayo cumple con las 3 paginasy las 3 paginasy con solo 2 paginasy | cumple con
las 3 paginasy contiene solo 3 de los | contiene solo 2 de los | contiene solo 2 de menos de 2
contiene introduccion, | aspectos aspectos los aspectos paginasy

cuerpo, desarrolloy
conclusién. Utiliza un
lenguaje técnico,
correcto en su uso.
Incorpora fuentes
bibliograficas.

mencionados:
introduccién, cuerpo,
desarrollo y
conclusién. Utiliza un
lenguaje técnico,
correcto en su uso.
Incorpora fuentes
bibliograficas.

mencionados:
introduccién, cuerpo,
desarrolloy
conclusién. No
siempre utiliza un
lenguaje técnico,
correcto en su uso.
Incorpora
insuficientes fuentes
bibliograficas.

mencionados:
introduccion,
cuerpo, desarrollo y
conclusién. No
siempre utiliza un
lenguaje técnico,
correcto en su uso.
Incorpora fuentes
bibliograficas no
confiables.

contiene solo 1
de los aspectos
mencionados:
introduccion,
cuerpo,
desarrollo y
conclusion. No
utiliza un
lenguaje técnico
y correcto en su
uso. No
incorpora
fuentes
bibliograficas.

5. Extension:

Cumple con las tres
paginas indicadas y las
indicaciones formales
dadas en clase.

Cumple con las tres
paginas indicadas y
solo algunas de las
indicaciones formales
dadas en clase.

No alcanza las tres
paginas indicadas y
solo algunas de las
indicaciones formales
dadas en clase.

Escribe solo
paginas y cumple
solo algunas de las
indicaciones
formales dadas en
clase.

No cumple con
el nimero de
paginas ni las
indicaciones
dadas en clase.

Indicador

1 2

3 4

5

Total
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Grupo 1

Grupo 2

Grupo 3

Grupo 4

Grupo 5

Grupo 6

Grupo 7

Grupo 8

Grupo 9

Total (35 puntos)

Nota Obtenida

Fuente: Elaboracion propia

RUBRICA PARA EVALUAR PRUEBAS SOLEMNES ESCRITAS

Competencias: Dar cuenta de una acabada comprensidn y aplicacion de los contenidos del curso a través de
las preguntas y ejercicios planteados por el profesor, a saber:

1. Demuestra manejo de conocimientos de la materia consultada respondiendo objetiva y acertadamente las preguntas
planteadas.

2. Reflexiona en torno al caso dado, respondiendo analitica y correctamente las preguntas acerca del mismo.

3. Demuestra capacidad argumentativa en sus respuestas utilizando un lenguaje propio de la disciplina, correcto en
fondo y forma.

Aspectos a evaluar Total Puntaje 28 puntos= 7.0

7a6.1

6a5.1

5.0a4.0

3.9 0 menos

Manejo de conocimientos en las respuestas a las preguntas

Demuestra manejo cabal
de conocimientos de la
materia consultada
respondiendo
objetivamente todas las
preguntas planteadas.

Demuestra manejo de
conocimientos de la
materia consultada
respondiendo
objetivamente la mayoria
de las preguntas

Demuestra manejo de
conocimientos de alguna
materia consultada
respondiendo
objetivamente algunas de
las preguntas planteadas.

Demuestra manejo
escaso de conocimientos
de la materia consultada
respondiendo solo
algunas de las preguntas
planteadas.

planteadas.
Analisis de caso
7a6.1 6a5.1 5.0a4.0 3.9 0 menos
Reflexiona en torno al Reflexiona en torno al Reflexiona en torno al caso Reflexiona

caso dado, respondiendo
analitica y acertadamente
todas las preguntas en
torno al mismo

caso dado, respondiendo
analitica y acertadamente
la mayoria de las
preguntas en torno al
mismo.

dado, respondiendo
analitica y acertadamente
solo algunas de las
preguntas en torno al
mismo.

insuficientemente en
torno al caso dado,
respondiendo
escasamente solo algunas
de las preguntas en torno
al mismo.
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3 Razonamiento y capacidad argumentativa
7a6.1 6a5.1 5.0a4.0 3.9 0o menos
Demuestra capacidad Demuestra capacidad Demuestra capacidad Demuestra capacidad
argumentativa en todas argumentativa en la argumentativa en algunas argumentativa
sus respuestas utilizando mayoria de sus de sus respuestas utilizando | insuficiente en la mayoria
un lenguaje propio de la respuestas utilizando un un lenguaje propio de la de sus respuestas
disciplina. lenguaje propio de la disciplina ocasionalmente. utilizando escasamente

disciplina. un lenguaje propio de la
disciplina.

4 Lenguaje:
7a6.1 6a5.1 5.0a4.0 3.9 o menos
Utiliza un lenguaje Utiliza un lenguaje Utiliza lenguaje con algunas | Utiliza lenguaje con
correcto en su uso en correcto en su uso en incorrecciones en su uso en | reiteradas incorrecciones
aspectos de fondo y aspectos de fondo pero aspectos de fondo y forma. | en su uso en aspectos de
forma. con problemas de forma. fondo y forma.

Fuente: Elaboracion propia

RUBRICA PARA EVALUAR TRABAJOS DE TEMAS PLANTEADOS

(% de la evaluacion)

Fecha: XXXXXXXX 2018

Competencias: Dar cuenta de una acabada comprensidn y aplicacion del tema planteado en el futuro

quehacer profesional a través de las siguientes acciones:

1. Desarrollar los temas planteados.
2. Exponer los temas manifestando comprension conceptual de los contenidos.

3. Mostrar un razonamiento y juicio profundo basado en los contenidos del curso.
4. Relacionar contenidos con el futuro quehacer profesional.
5. Utilizar un lenguaje propio de la disciplina y correcto en su uso en aspectos de fondo y forma.

Aspectos a evaluar

Nota 7.0-6.1 Nota 6.0-5.1 Nota 5.0-4.1 Nota 4.0-2.0

1 Respuesta a preguntas
Desarrolla todos los temas | Desarrolla4 o5 de los 6 Desarrolla2 o 3 de los 6 Desarrolla1 00 de los
planteados. (6/6) temas planteados. temas planteados. 6 temas planteados.

2 Exposicidon y comprension conceptual de los contenidos
Expone los temas Expone los temas Expone los temas Expone el tema
manifestando comprensién | manifestando un nivel de manifestando un nivel de | manifestando un nivel
conceptual excepcional de comprensidn conceptual comprension conceptual de comprension
los contenidos. Identifica cercano de lo esperado. suficiente respecto de lo | conceptual insuficiente
todos los elementos Identifica todos los esperado. Identifica solo respecto de lo
importantes y ofrece elementos importantes. algunos de los elementos | esperado. No identifica
informacién que va mas alla importantes. los elementos
de lo ensefiado en clase. importantes.

3 Razonamiento y profundidad de juicio
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Muestra un razonamiento
y juicio basado en su
intuicion mas que en los
contenidos del curso con
carencia de profundidad.

Muestra un razonamiento y
juicio basado en los
contenidos del curso con
carencia de profundidad.

Su razonamiento y
juicio es antojadizo y
carece de profundidad.
No se basa en los
contenidos del curso.

Muestra un razonamiento y
juicio profundo basado en
los contenidos del curso.

4 | Relacion con futuro quehacer profesional

No relaciona los
contenidos con su
futura labor
profesional, tampoco se
explicitan claramente
reglas de éticay
eficiencia.

Relaciona vagamente los
contenidos con su futura
labor profesional, aunque
se visualizan reglas de
ética y eficiencia.

Relaciona los contenidos
con su futura labor
profesional de manera
coherente aunque no
siempre asertivamente
pero si de acuerdo a reglas
de ética y eficiencia.

Relaciona los contenidos
con su futura labor
profesional de manera
asertiva y coherente y de
acuerdo a reglas de éticay
eficiencia.

5 Lenguaje: 10%

No utiliza lenguaje
propio de la disciplina y
con reiteradas

Utiliza escaso lenguaje
propio de la disciplina y
con algunas

Utiliza un lenguaje propio Utiliza un lenguaje propio

de la disciplina y correcto de la disciplina y correcto
en su uso en aspectos de en su uso en aspectos de
fondo y forma. incorrecciones en su
uso en aspectos de

fondo y forma.

fondo pero con problemas incorrecciones en su uso

de forma. en aspectos de fondo y

forma.

Fuente: Elaboracion propia

RUBRICA PARA EVALUAR RESOLUCION DE CASOS DE SEMINARIO INTEGRATIVO
(Indicar % de la evaluacion) Fecha: XXXXXXXX 2018
Competencias: Dar cuenta de una acabada comprension y aplicacidn de los contenidos del curso a través de
las preguntas y ejercicios planteados por el profesor, a saber:

I. Frente a un caso dado:

1. Responder a las preguntas planteadas.

2. Mostrar un razonamiento juridico profundo en las respuestas, fundamentado en los contenidos del curso y
bibliografia indicada.

3. Demostrar manejo de los textos juridicos legales, doctrina y jurisprudencia.

4. Incorporar citas bibliograficas de acuerdo a las normas APA.

5. Redactar utilizando un lenguaje propio de la disciplina y correcto en su uso en aspectos de fondo y forma (redacciény

ortografia).

Aspectos a evaluar

Nota 7.0-6.1 Nota 6.0-5.1 Nota 5.0-4.1 Nota 4.0-2.0
1 Respuesta a preguntas
Responde correctamente a | Responde correctamente 3 | Responde Responde

correctamente 100 de
las preguntas
planteadas.

correctamente2 de las 4
preguntas planteadas.

de las preguntas
planteadas.

todas las preguntas
planteadas (4/4)

2 Razonamiento juridico y profundidad de juicio fundamentado en contenidos del curso y bibliografia dada.

Muestra un razonamiento | Muestra un razonamiento | Muestra un razonamiento | Muestra un

juridico profundo basado | juridico basado en los | juridico basado solo en | razonamiento juridico

en los contenidos del curso | contenidos del curso y en | los contenidos del cursoy | basado solo en |Ia

y bibliografia indicada. alguna de la bibliografia | no en la bibliografia | intuicién. Carece de
indicada. En ocasiones | indicada. Carece  de | profundidad.

carece de profundidad.

profundidad suficiente.
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3 Manejo de los textos juridicos legales, doctrina y jurisprudencia.

doctrina y jurisprudencia.

Demuestra manejo total de
los textos juridicos legales,

Demuestra manejo parcial
de los textos juridicos
legales, doctrina 'y
jurisprudencia.

Demuestra manejo
escaso de la mayoria los
textos juridicos legales,
doctrina y jurisprudencia.

Demuestra manejo
incipiente de los textos
juridicos legales,
doctrinay
jurisprudencia.

4 Incorpora citas bibliograficas de acuerdo a las normas APA.

Incorpora citas

las normas APA toda vez
que corresponde.

bibliograficas de acuerdo a

Incorpora citas
bibliograficas de acuerdo a
las normas APA casi
siempre que corresponde.

Incorpora en ocasiones
citas bibliograficas
siguiendo normas APA.

Incorpora insuficientes
citas bibliograficas no
siguiendo normas APA.

5 Uso del Lenguaje:

Utiliza un lenguaje propio
de la disciplina y correcto
en su uso en aspectos de

ortografia).

fondo y forma (redaccion y

Utiliza un lenguaje propio
de la disciplina y correcto
en su uso en aspectos de
fondo pero con problemas
de forma (redacciony
ortografia).

Utiliza escaso lenguaje
propio de la disciplina y
con algunas
incorrecciones en su uso
en aspectos de fondo y
forma (redacciény
ortografia).

No utiliza lenguaje
propio de la disciplina y
con reiteradas
incorrecciones en su
uso en aspectos de
fondo y forma
(redaccién y ortografia).

Fuente: Elaboracion propia

RUBRICA PARA EVALUAR PRUEBAS O EXAMENES ORALES
Fecha: XXXXXXXX 2018

Competencia: Dar cuenta de las competencias logradas a lo largo del semestre a través de las preguntas y
ejercicios planteados por el profesor, a saber:

1. Contestar las preguntas planteadas.
2. Exponer las respuestas manifestando comprension conceptual de los contenidos.
3. Mostrar un razonamiento y juicio profundo basado en los contenidos del curso.

4. Relacionar contenidos con el futuro quehacer profesional.

5. Utilizar un lenguaje propio de la disciplina y correcto en su uso en aspectos de fondo y forma.

Aspectos a evaluar

Nota 7.0-6.1

Nota 6.0-5.1

Nota 5.0-4.1

Nota 4.0-2.0

1 | Respuesta a preguntas

Contesta las preguntas
planteadas (6/6)

Contestad4o5delas6
preguntas planteadas.

Contesta2 03 delas 6
preguntas planteadas.

Contestalo0 delas6
preguntas planteadas.

2 Exposicidon y comprension conceptual de los contenidos

Expone las respuestas

los contenidos. Identifica
todos los elementos
importantes y ofrece

de lo ensefiado en clase.

manifestando comprensién
conceptual excepcional de

informacién que va mas alla

Expone las respuestas
manifestando un nivel de
comprension conceptual
cercano de lo esperado.
Identifica todos los
elementos importantes.

Expone las respuestas
manifestando un nivel de
comprension conceptual
suficiente respecto de lo
esperado. ldentifica solo
algunos de los elementos
importantes.

Expone las respuestas
manifestando un nivel
de comprension
conceptual insuficiente
respecto de lo
esperado. No identifica
los elementos
importantes.

3 Razonamiento y profundidad de juicio
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Muestra un razonamiento y
juicio profundo basado en
los contenidos del curso.

Muestra un razonamiento y
juicio basado en los
contenidos del curso con
carencia de profundidad.

Muestra un razonamiento
y juicio basado en su
intuicion mas que en los
contenidos del curso con
carencia de profundidad.

Su razonamiento y
juicio es antojadizo y
carece de profundidad.
No se basa en los
contenidos del curso.

4 | Relacion con futuro quehacer profesional

Relaciona los contenidos
con su futura labor
profesional de manera
asertiva y coherente y de
acuerdo a reglas de éticay
eficiencia.

Relaciona los contenidos
con su futura labor
profesional de manera
coherente aunque no
siempre asertivamente
pero si de acuerdo a reglas
de éticay eficiencia.

Relaciona vagamente los
contenidos con su futura
labor profesional, aunque
se visualizan reglas de
ética y eficiencia.

No relaciona los
contenidos con su
futura labor
profesional, tampoco se
explicitan claramente
reglas de éticay
eficiencia.

5 Lenguaje:

Utiliza un lenguaje propio
de la disciplina y correcto
€en su uso en aspectos de
fondo y forma.

Utiliza un lenguaje propio
de la disciplina y correcto
en su uso en aspectos de
fondo pero con problemas
de forma.

Utiliza escaso lenguaje
propio de la disciplina y
con algunas
incorrecciones en su uso
en aspectos de fondo y
forma.

No utiliza lenguaje
propio de la disciplina y
con reiteradas
incorrecciones en su
uso en aspectos de
fondo y forma.

Fuente: Elaboracién propia

RUBRICA PARA EVALUAR ANALISIS DE SENTENCIA

(% de la evaluacién)

Octubre de 2018

Esta evaluacion pretende medir la aplicacion de técnicas de analisis de textos en desarrollo de guia:

1. Identificacidon de hechos relevantes del caso y de hechos vulnerados. 2. Reconocimiento de Instrumentos juridicos
Nacionales e Internacionales aplicados por los sentenciadores. 3. Sistematizacion de la resolucién del caso 4. Emisién de
comentario personal argumentado. 5. Expone ante el curso el trabajo realizado utilizando lenguaje juridico.

Instrucciones:

Frente al caso dado desarrolle los siguientes aspectos:

Aspectos a evaluar

Nota 7.0-6.1 Nota 6.0-5.1 Nota 5.0-4.1 Nota 4.0-2.0
1 Hechos que constituyen problema juridico
Identifica al menos 3 hechos | Identifica solo 2 hechos | Identificacion solo 1 | Identifica
relevantes del caso relevantes del caso hechos relevante del | confusamente los
caso hechos relevantes
del caso
2 Hechos vulnerados
Identifica claramente al menos 1 | Identifica Identifica con dificultad | Identifica confusa y
hecho vulnerado. medianamente al | y confusamente al | errdneamente al
menos 1 hecho | menos 1 hecho | menos 1 hecho
vulnerado. vulnerado. vulnerado.
3 Instrumentos y Normas juridicas
Reconoce claramente los | Reconoce Reconoce Reconoce
Instrumentos juridicos | medianamente los suficientemente los | insuficientemente
Nacionales e Internacionales | Instrumentos juridicos Instrumentos juridicos | los Instrumentos
aplicados por los sentenciadores. | Nacionales e Nacionales e | juridicos Nacionales
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Internacionales
aplicados por los
sentenciadores.

Internacionales
aplicados por los
sentenciadores.

e Internacionales
aplicados por los
sentenciadores.

Resolucion del caso

Sistematiza claramente la
resolucién del caso

Sistematiza
medianamente la
resolucién del caso

Sistematiza
suficientemente la
resolucién del caso

Sistematiza
insuficiente y
confusamente la
resolucién del caso

Reflexion en torno al caso

Realiza profunday
fundamentada reflexion en
torno al caso

Realiza profunda
reflexién
medianamente
fundamentada en torno
al caso

Realiza reflexion
insuficientemente
fundamentada en torno
al caso

Realiza anecdodtica
reflexion frente al
caso

Exposicion del caso

Expone claramente ante el curso | Expone medianamente | Expone Expone
el trabajo realizado utilizando | claro ante el curso el | suficientemente ante el | insuficientemente
lenguaje juridico trabajo realizado | curso el trabajo | ante el curso el
utilizando lenguaje | realizado utilizando | trabajo  realizado
juridico lenguaje juridico | utilizando  escaso
suficiente lenguaje juridico
Indicadores 1 2 3 4 5 6 Total Nota

Estudiante/s

Total (42 puntos = 7.0)

Nota Obtenida

Fuente: Elaboracion propia
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